
OBSERVATOIRE DE LA FILIÈRE ETF
En Auvergne Rhône-Alpes

Résultats de l’étude 2025
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Objectifs de l’observatoire

1. Disposer d’indicateurs pour rendre compte de la situation économiques de la 
filière ETF sur différents profils d’entreprises

2. Suivre ces indicateurs dans le temps

3. Proposer un comparatif individuel afin de déceler les marges de progression 
de chaque ETF
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Collecte des données comptables 2024

 2 sources de collecte :

 Cerfrance

 FIBOIS

 Grille de collecte de 70 variables
(charges, produits, soldes intermédiaires de gestion, bilan, etc.).

 Critères de sélection
 Exercices de 12 mois

 CA > 20 000 €

 Taux de spécialisation « services » > 50%

 « Services » = majoritairement abattage ou débardage

 Pas de collecte de données extracomptables cette année
 Objectif : maximiser la taille et la représentativité de l’échantillon

 Conséquence : pas de rentabilité par m3



Méthodologie

6

Échantillon d’étude

Non exploitables
 Mauvaise codification NAF (non ETF)
 Non spécialisés abattage/débardage

(« Services » < 50% du CA)

 Moins de 20 000 € de CA
 Comptabilité N-1 (2023) manquante 

 Exercices ≠ 12 mois
 Année de création/cessation

153
ETF* en comptabilité 

chez Cerfrance

89 ETF
Dans l’échantillon d’étude

(dont 12 source FIBOIS)

29

* Code NAF 0210Z, 0220Z et 0240Z 

20
Envois FIBOIS

+

47 13
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Répartition géographique des 89 ETF
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CA et taux de spécialisation des 90 ETF

Abatteurs mécanisés

Abatteurs manuels

Abatteurs-débardeurs

+ 3 abatteurs mécanisés 
avec CA > 1M€
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Les structures juridiques

 Abatteurs manuels : quasi exclusivement des 

individuels.

 Abatteurs-débardeurs <100k€ : idem.

 Abatteurs-débardeurs >100k€ : moitié d’individuels.

 Abatteurs mécanisés : quasi exclusivement des 

sociétés (majoritairement EURL et SAS).
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Les résultats économiques

 Chiffre d’affaire : globalement stable, sauf pour les abatteurs mécanisés (-3%)

 Valeur ajoutée (Produits – charges hors main d’œuvre)
 Abatteurs manuels : VA en hausse grâce à la baisse des charges.
 Abatteurs-débardeurs <100k€ : relative stabilité des charges et des produits.
 Abatteurs-débardeurs >100k€ : les produits progressent plus que les charges => hausse de la VA.
 Abatteurs mécanisés : baisse de la VA en raison de la baisse de CA et de la hausse des charges (poids des charges fixes).

 Efficacité économique (VA /produits)
 De 52% pour les abatteurs manuels à 33% pour les abatteurs mécanisés. Globalement en hausse, sauf pour les 

abatteurs mécanisés.

 Interprétation d’une efficacité économique à 33% (abatteurs mécanisés) : en 2024, pour 100€ de CA, les 
abatteurs mécanisés dépensent 100-33= 77 € de charges. En 2013, c’était 75€ de charges dépensées pour 100€ 

de produits => perte d’efficacité économique.
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Le détail du compte de résultat – abatteurs manuels

 Relative stabilité des principaux 

postes de charges.

 Moins d’entretiens.

 Progression de la main 

d’œuvre (MSA + salariés)

Produits

67 876 €

Charges

53 664 €
Résultat courant

14 212 €
- =

+32%
par rapport à 2023
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Le détail du compte de résultat – abatteurs débardeurs <100k€

Produits

80 320 €

Charges

64 020 €
Résultat courant

16 300 €
- =

-11%
par rapport à 2023

 Baisse des carburants et 

amortissements.

 Progression forte de la main 

d’œuvre (MSA + salariés)
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Le détail du compte de résultat – abatteurs débardeurs >100k€

Produits

241 147 €

Charges

226 700 €
Résultat courant

14 447 €
- =

-11%
par rapport à 2023

 Hausse des frais d’entretien, 

des amortissements et de la 

main d’œuvre.

 Phase de développement, en 

lien avec la hausse de CA ?
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Le détail du compte de résultat – abatteurs mécanisés

Produits

761 255 €

Charges

742 990 €
Résultat courant

18 265 €
- =

-65%
par rapport à 2023

 Très forte hausse des 

frais d’entretien,

 Davantage 

d’investissements 

(crédit bail + 

amortissements)

Attention : forte disparité de 
résultats !
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Dispersion du résultat courant

 Sur les profils peu ou pas mécanisés 

(abatteurs manuels et abatteurs-débardeurs 

<100k€), très peu d’ETF ont un résultat 

courant négatif.

 Pour les abatteurs mécanisés la dispersion 

est très forte : 31% des structures a un résultat 

courant de plus de 60 000 € (à mettre en 

relation avec la taille d’entreprise) et 38% 

ont un résultat négatif.

 Cette dispersion illustre le risque lié au poids 

de l’investissement dans les structures, 

notamment les mauvaises années.
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La trésorerie et l’endettement

 La trésorerie (disponibles + créances – dettes CT) moyenne reste positive en moyenne sur les structures 

et globalement stable, hormis pour les abatteurs mécanisés qui subissent en moyenne une 

baisse de 16% en 2024.

 Elle représente en moyenne entre 3 et 8 mois de charges.

 Le taux d’endettement (dettes /passif) est à 36% pour les abatteurs manuels et dépasse les 50% 

pour les plus grosses entreprises.
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Dispersion de la trésorerie

 Très peu de trésoreries négatives (environ 

15%), hormis sur le profil abattage mécanisé.

 La quasi intégralité des autres entreprises en 

abattage mécanisé ont une trésorerie 

supérieure à 100 000 € (à mettre en relation 

avec la taille d’entreprise et le besoin en 

fonds de roulement).

 Cette dispersion illustre les niveaux de 

trésorerie globalement bons chez les ETF.
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Fiche comparaison à un groupe

Comparatif individuel

 Présentation de la fiche individuelle qui reprend les 
indicateurs vus précédemment :
 Valeur ajoutée et efficacité économique

 Compte de résultat détaillé

 Résultat courant

 Trésorerie, investissement et endettement

 Comparaison avec les moyennes de son groupe :
 Abatteurs manuels

 Abatteurs-débardeurs <100k€

 Abatteurs-débardeurs >100k€

 Abatteurs mécanisés

 Comparaison au ¼ supérieur du groupe
 Sur le critère valeur ajoutée /produits
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Exemple de fiche et d’interprétation

Comparatif individuel

 Un chiffre d’affaire largement supérieur au groupe mais une valeur ajoutée similaire => 

qu’est ce qui peut expliquer cette différence ?

Chiffres fictifs
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Exemple de fiche et d’interprétation

Comparatif individuel

 Problématique côté 

carburants et entretiens et 

amortissements => 

surdimensionnement méca ?

 Frais d’assurance : lié à un 

évènement particulier ou 

base de négociation ?

Chiffres fictifs
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Fiche comparaison à un groupe

Comparatif individuel

 113 comparatifs éditées (courant novembre)

 Clients CERFRANCE (94 fiches):
 Envoi des fiches par le conseiller/comptable et présentation en remise annuelle

 Adhérents FIBOIS non clients Cerfrance (19 fiches)
 Envoi en direct par Cerfrance (pas de communication des fiches individuelles)

 Pour toutes questions :

Benoit MOUSSERIN
bmousserin@dessavoie.cerfrance.fr
06.26.89.11.75

mailto:bmousserin@dessavoie.cerfrance.fr
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 L’observatoire économiques des ETF a été menée cette année sur un échantillon de près de 

100 entreprises.

 Hormis pour les abatteurs mécanisés, les résultats 2024 illustrent une situation économique 

globalement stable en 2024 par rapport à 2023, grâce à un maintien du chiffre d’affaires et 

une faible progression des charges (hormis pour la main d’œuvre : MSA + salariés).

 Les résultats des entreprises en abattage mécanisées sont très disparates. Globalement, les 

résultats sont en baisse en raison d’un ralentissement du chiffre d’affaire et de la progression 

de postes de charges important : entretien matériel et investissements (crédit-bail + 

amortissements). Cependant, le tiers des entreprises mécanisées a des résultats supérieurs à 

60 000 €.

 Les trésoreries moyennes sont globalement bonnes, hormis pour les entreprises mécanisées, 

cet qui illustre le risque financier plus important sur ces structures (poids de l’investissement, 

nécessité de maintenir un chiffre d’affaire conséquent pour faire face aux charges fixes, etc.)



Merci
De votre attention !
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Place aux questions !


